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“出入人员都登记了吗？”“外来

务工人员返岗情况怎么样？”公安民

警在金博大商场详细询问复工后的

情况。近日，市公安局以“抗疫情就是

保平安”为主线，安排全局机关民警

下基层一线执勤、检查，全力保障我

市各行业有序复产复工，提醒引导群

众在公共场所加强自身防护、自觉配

合接受检疫检测，全力助推复产复工

安全有序。

机关民警走出机关科室，着装规

范，携带装备齐全，分布在市区主要

路段、重要部位、人员聚集的商业综

合体周边进行定点守护和徒步巡逻。

在商场中，两位民警在现场查看了出

入人员登记情况后，提醒现场工作人

员，一定要把好“入口关”，注意现场

秩序，做好实名登记。做好消毒的同

时，要注意消防安全，尤其是要提醒

购物群众，不要吸烟，文明购物，并嘱

咐商铺里避免人员聚集，要采取分批

进入的方式，保持好距离，引导群众

安全、有序购物。

同时，他们指导安保人员在做好

疫情防控工作的同时，也要加强治安

巡逻和消防隐患排查整治工作，确保

疫情防控和安全防范工作两手抓，两

手都要硬，在疫情防控的关键时刻和

即将到来的五一劳动节期间标准不

降、措施不减。

融媒体中心记者 梁杨子

通讯员 胡召甫

老花镜、充电器、纸杯、雨伞，这些

普通的日常生活用品，最近出现在全

市21个基层司法所、公共法律服务中

心、律师事务所等办公场所，细致入微

的便民服务墙，成了司法行政基层处

所的一道风景。

“公共法律服务中心设有农民工

维权通道，材料齐全的农民工申请法

律援助，我们当场受理、审批、指派律

师，直到来访农民工满意为止。”4月20

日，在汝州市公共法律服务中心，张亚

飞主任正在接待一群来访的农民工。

在稳定农民工情绪的同时，详细地查

看他们现有的证据材料，告诉其现在

诉讼的程序和需要注意的问题、诉讼

中可能出现的风险及后续执行的困

难，并把指派法律援助律师的电话、姓

名清楚地告知对方。回答问题一口明，

审验材料一手清，办事手续一次行，汝

州市司法局在全市司法行政窗口单位

“一处十所三中心”开展以热心、细心、

暖心、放心为主要内容的“五心”优质

服务活动，达到最终让服务对象满意

的目的，让来访群众着实舒心。

今年以来，汝州市司法局把提升

公众安全感和执法满意度作为重要

工作抓手，提升办公环境，做好群众

服务接待，开展问卷调查“大走访”活

动，组织21个基层司法所工作人员深

入农村、社区、企业等，宣传司法行政

职能，了解群众所想所需，记录群众

对司法行政工作的意见和建议，在群

众之间搭连心桥；组织开展矛盾纠纷

大排查、大调解活动，要求司法所工

作人员每周进村、进社区开展一次矛

盾纠纷集中排查，切实把矛盾纠纷化

解在基层，提升公众安全感；充分发

挥司法行政工作新职能、新任务，完

善市、乡、村三级公共法律服务实体

平台建设，整合律师、公证、司法鉴

定、法律援助、人民调解等业务，畅通

法律服务渠道，切实解决群众利益诉

求，提高群众满意度；加大宣传力度，

利用新闻媒体、乡镇或村街闲置的宣

传栏、“法律八进”等方式宣传司法行

政职能、地位和作用，提升司法行政

影响力。

“服务好群众，让群众满意，不仅是

我们争创人民满意政法单位和政法干

警的目标，也是我们司法为民的职责所

在。”汝州市司法局党组书记、局长李剑

波在中层领导干部会议上强调，下一

步，全体司法行政工作人员要严管细

作，务实重干，以公众安全感、执法满意

度及扫黑除恶专项斗争群众满意度的

“三提升”工作为抓手，推动司法行政各

项业务工作的高质量开展。

融媒体中心通讯员 许艳芳

“根据《中华人民共和国民事诉讼

法》第二百四十八条之规定，现依法对该

房产进行搜查。”4月12日，汝州法院执行

局依法对被执行人陈某、马某住所地进

行搜查。

宫某申请强制执行陈某合同纠纷一

案进入执行程序后，办案人员依法冻

结、划拨被执行人陈某名下的银行和网

络账户资金，执行到位部分案款后，陈

某对剩余案款仍拒不履行。办案人员释

法明理后，陈某儿子马某出具执行担保

书，自愿以个人财产为本案提供执行担

保。执行担保期届满，母子齐“耍赖”。执

行担保书承诺的担保期限很快过去，但

是陈某仍未履行剩余债务，其子马某作

为担保人亦不主动承担担保责任。汝州

法院结合案件情况，依法对马某名下财

产进行查控，经查控，马某名下无任何

现金资产。

强制搜查不手软，依法扣押不留情。

为破解执行困境，在对该案财产线索进

研判分析后，汝州法院决定作出搜查令，

对被执行人陈某和马某住所进行搜查。

搜查过程中，办案人员全程录音录像，及

时制作搜查笔录和查封扣押清单。完成

搜查后，办案人员依法告知被执行人继续

逃避执行、隐匿财产将面临罚款、拘留等

后果。

2020年4月15日，被执行人陈某和马

某迫于执行压力，主动将执行案款送至汝

州法院执行局，该案顺利执行完毕。

王旭辉 鲁晨阳

“我们只想拥有一个和谐幸福的家园”
———我市首例业主解雇物业公司纠纷案判决始末

焦村派出所

一场虚惊让平静的村庄热闹了起来
4月23日晚11时，焦村镇张村喇叭中的一条广播，打破了这个平静的

夜晚，该村郭某（8岁儿童）走失求助寻找的广播，让村上的干部和热心群

众纷纷走出家门，焦村镇各村的微信群在同一时间发布郭某的寻人照

片，使这个平静的村子一下热闹了起来。

4月23日晚10时50分，焦村派出所接到报警，焦村镇张村殷某晓的儿

子郭某从晚上7点到现在一直没有回家，也没有任何信息。焦村派出所值

班民警焦朋飞接到警情后，迅速带领张玉杰、李仕卫、张梦佳等值班人员

赶到张村村委会，通过郭某母亲殷某晓了解到，下午3点左右，郭某的奶

奶还看到孩子在家门口和同村的孩子们玩，现在所有的亲属和乡邻都联

络了，没有孩子的下落，这时候微信上有一个女子发信息说，当天下午好

像看到一个长相一样的孩子在一辆面包车上坐着，好像去郑州了，值班

民警焦朋飞赶紧联系上了微信上的知情人，随后走访确认信息不真实。

就在所有人都陷入困境时，焦朋飞向殷某晓了解郭某的日常生活和家

庭情况，当殷某晓说郭某的外公在米庙镇罗王村，与焦村挨着，不远，郭某

的外公年龄大了去年刚做过手术，身体不好一个人在家，郭某不会去的，问

有没有跟孩子的外公联系，殷某晓说郭某外公的身体不好，怕受不了就没

有问。焦朋飞就劝殷某晓给孩子外公联系下，不要直接说孩子找不到了，在

民警劝导下，殷某晓打通了电话，最后确定了郭某就在他的外公家，郭某的

外公电话中告知，郭某已经睡着了，想着殷某晓知道就没有在意。

虚惊一场的丢失事件终于在紧张的气氛中结束了，最后殷某晓对派

出所工作人员和村上的干部及群众表示感谢，在各个微信群中发布信息

说孩子找到了，民警最后劝告殷某晓在日常生活中多关心郭某的生活，

不要再发生类似的事情。

融媒体中心记者 于俊鸽 通讯员 张红阳

汝南派出所

成功抓获一名外省网上逃犯
疫情期间，汝州市公安局汝南派出所网格警利用在逃人员返家的有利

时机，精心组织，周密部署，采取得力措施，成功抓获一名网上逃犯史某。

自2019年以来，汝南派出所追逃任务已清零，但教导员赵运锋积极

进取，多次在会议中布置网格警充分发挥“一村（格）一警”的便利优势，

摸排追逃任务。2020年04月22日，汝南派出所抓住疫情期追逃有利时机，

细致梳理网上逃犯线索，缜密研判，全面开展排查布控工作，发现网上逃

犯史某在家中的活动轨迹。副所长赵红蕾立即带领网格警董鹏远、赵军

辉、陈剑涛快速出击，成功抓获在家中的史某。经审讯，犯罪嫌疑人史某

对涉嫌代替考试案违法事实供认不讳。

目前，史某已被移送至山东济南警方，此案正在进一步审理中。

融媒体中心记者 梁杨子 通讯员 马帅鹏

市公安局

民警下沉一线全力保障各行业有序复产复工

汝州法院“搜查令” 促案件顺利执结

市司法局

把工作做细做实 促群众满意度提升

纸坊司法所工作人员向群众做问卷调查。

为确保“五一”期间我市游乐场所特种设备安全运行，坚决杜绝安全事故

发生，近日，市场监督管理局联合市公安局开展节前游乐场所特种设备安全大

检查，有效消除安全风险和隐患，保障人民群众生命健康安全。

连日来，检查组先后对九峰山风景区、华予生态园、万汇城游乐园、硕平花

海等景区游乐设施开展实地安全检查，重点检查游乐设施是否在检验有效期

内、操作人员是否持证上岗、安全管理制度是否严格执行、安全警示标志是否

摆放到位等内容。同时，要求各经营管理单位严格按照《特种设备安全法》等法

律法规的相关规定，落实设备检查、持证作业、规范管理等要求，确保节日期间

设备运行安全。

经查，各景区游乐场内的大型游乐设施均在检验有效期内，各经营管理单位

均制定有疫情防控应急预案。对检查中发现的部分游乐设施操作人员未取得特

种设备作业人员证的行为，检查组已下达整改要求，责令其取得作业人员证后持

证上岗操作。 融媒体中心记者 宋乐义 通讯员 宋少辉 吕世远

市场监督管理局 市公安局

开展“五一”节前游乐场所特种设备安全大检查

“我们胜利啦，我们维权成功啦……”4月16日中

午，一纸判决书的复印件在汝州市福地花园北区（以

下简称“北区”）业主群迅速传播开来，平顶山市中级

人民法院4月14日依法作出的（2020）豫04民申42号民

事裁定书，驳回北区原物业公司的再审申请，判定该

小区业主委员会解雇原物业公司的协议有效。得知

这一消息的业主们纷纷奔走相告。

这起因开发商延迟交房而引发的业主与开发

商、物业公司的居住环境纠纷案，历经3年多的时

间，期间数次诉诸公堂，法院判决几经曲折，最终

以业主的胜诉而尘埃落定。

纷争始于开发商延期交房

始建于2010年的北区占地面积109129.5平方

米，分南、北两个院落，共19栋楼房，设计住房900余

套。

北区一名不愿透露姓名的业主告诉记者，2011年

她在北区购买了一套住房，售房合同约定于2013年5

月31日交房。一直住在市区的她目睹了该小区从一块

庄稼地到住宅小区的变迁，“当时买这里的房子，就是

冲着这里地理位置好，没想到竟有这么多问题！”

到了约定的交房日期，预购房的业主们看到

的却是半拉子工程。之后不久，业主们开始到当

地有关部门反映，经过多次交涉，第一批购房的

业主在苦苦等待了1年零两个月后拿到了自己的

房子。

“都是私下催要拿到房子的，没有验收报告，

没有交接手续，也没有统一的交房时间，谁催的急

就给谁交钥匙。”业主们对此议论纷纷。

80余名购房的业主通过多种途径寻求解决办

法。最终开发商与业主签订了商品房买卖补充协

议。协议规定，自购房合同签订交房日期的次日，

延期交房12个月内开发商应从购房之日起，以乙方

购买房屋总额每户每天按万分之一赔偿给业主；

延期交房13个月至2014年9月30日，按业主购买房

屋总额每户每天万分之三的比率赔偿给业主；2014

年9月30日仍不能交房的，以业主方购买房屋总额

每户每天按万分之五的比率赔偿给业主。

据业主们反映，一直到2016年11月，延迟拿到

房子的业主没有拿到一分钱补偿。

2016年11月，22名业主联名就开发商延迟交房

一事将其告上法庭。2017年5月21日，汝州市人民法

院初审判决开发商按照当初与业主签订的赔偿协

议赔偿延迟交房给22名业主造成的经济损失。开

发商不服一审判决，向平顶山市中级人民法院提

起上诉。平顶山市中级人民法院作出裁决，将此案

发回汝州市人民法院重审。2018年5月11日，汝州市

人民法院再审作出判决，判定22名业主败诉。22名

业主遂向平顶山市中级人民法院提起上诉。平顶

山市中级人民法院之后作出终审裁定，维持汝州

市人民法院再审裁定。

一场旷日持久的拉锯战，让更多的业主与开

发商的积怨加剧。

据了解，业主们反映最强烈的问题主要集中

为三点：开发商延迟交房1年多至今没有说法；当

初承诺的基础设施配备不到位、业主利益受到侵

犯，数次反映到有关部门未果；相关收费不合理，

物业方与业主方矛盾重重。

由于延迟交房而引发的各种矛盾纠纷持续发

酵，广大业主罢免由开发商聘请的物业公司的呼

声日益高涨。

更换小区用水水箱再起纠纷 双方对簿公堂

2018年1月1日，北区业委会在原物业公司愿意

改进工作、提高服务的承诺下，通过多方征求广大

业主意见，同其签订了物业管理合同和目标责任

书，由该物业公司继续服务北区业主。

由于历史遗留问题，北区业主的供水系统一

直未接入城市供水系统，使用小区内部自备井解

决业主生活用水问题。2019年7月24日，由于物业公

司缺乏专业知识，在水箱清理维修中，使用过期油

漆处理水箱内壁，被部分业主发现后阻止物业公

司继续维修，后经小区所在街道物业办等有关部

门协调，河南电视台都市频道、民生频道、大河报

等新闻媒体对该事件进行了持续关注，物业公司

最终更换了供水水箱。但因为更换水箱的曲折经

历，让广大业主决心解聘物业公司。

更换水箱事件平息后不久，北区业委会向汝州

市物业办征求意见解聘物业公司，在征求业主意见

的方式上与汝州市物业办未达成最终解决方案。随

后，北区业委会根据《中华人民共和国物权法》《河南

省物业管理条例》等相关法律法规，首先经业委会研

究同意，北区全体楼栋长、单元长表决通过，在业主

群内公布无异议后，解除了同物业公司的协议。整个

解除协议的过程，严格按照实名登记和《公示》《公告》

等内容开展，认真履行了向主管部门街道办事处备

案等有关程序，对物业公司进行了投票罢免，结果获

得了三分之二以上业主的表决通过。业委会按照公

开投票的相关规定，并将表决结果告知物业公司。据

此，业委会作出决定罢免了物业公司。

北区业委会成功罢免物业后，在各方利益群

体和管理部门的角逐和平衡中，致使业委会罢免

物业公司的决定长达数月无着落，业主代表信访

维权久无结果，引起广大业主不满。

2019年10月28日，北区业委会一纸诉状将物业

公司告上法庭，请求汝州市人民法院依法确认业

委会终止物业合同有效，维护业主们的正当权益。

案件历经两次开庭 再审判决业主胜诉

2019年12月3日下午，汝州市人民法院依法开

庭审理此案，经过原被告双方代理人员和辩护律

师的激烈争辩，法庭进行了休庭调解。

同年12月19日下午，法庭经过对原被告双方

做大量艰苦细致的工作，双方最终达成调解协

议：一、双方自2019年8月20日解除于2018年1月1

日签订的《小区物业管理合同》；二、被告物业公

司自愿放弃解除合同之前两个月的物业管理费；

三、原告北区业委会在签订本协议后，协助被告

要求全体业主缴纳2019年6月20日之前欠缴的物

业管理费；四、被告在签订本协议后五日内将管

理人员全部撤离，并按双方签订的《物业管理合

同》进行交接等。

调解协议签订后，在执行协议过程中双方再

次发生矛盾。物业公司以原审作出的民事调解书

违反自愿原则且调解书的内容违反法律规定为

由，向平顶山中级人民法院提出了再审请求。

物业公司在再审请求书中认为，调解协议签

订时，是物业公司在法庭调解中委托的其中一名

代理人协商下进行的，与另外一名代理人未取得

协商，超出了代理人的代理权限，不是物业公司的

真实意思表示；而且北区业委会征求业主意见的

方式、程序违反《河南省物业管理条例》相关规定，

至今没有办理交接手续，导致物业公司无法撤离，

部分物业费没有解决。

平顶山中级人民法院依法组成合议庭对本案

进行了审查，认为本案是对民事调解书申请再审，

审查的重点是涉案的调解是否违反自愿原则、调解

协议的内容是否违反法律。经合议庭审查，涉案的

调解协议是在原审诉讼中，双方经过多次协商，在

互谅互让的基础上达成的，是双方真实意思的表

示，原审中物业公司的委托诉讼代理人谢某的代

理权限中有接受调解的授权，有权代为调解，谢

某签署的调解协议对委托人具有约束力，福地业

主委员会的代表也在该协议上签字确认，原审的

调解协议是在法院的主持下，经平等协商，双方

自愿达成的，没有证据证明该调解违反自愿原

则、调解协议的内容不是双方真实意思的表示。

福地业主委员会在起诉前，已征求涉案福地小区

业主的意见，得到了大部分业主的同意，原审中

亦有相关证据证实，福地业主委员会代表福地小

区业主起诉物业公司要求解除双方签订的物业

管理合同符合法律规定，并无违法之处。至于物

业公司主张的合同解除后，继续服务所产生的物

业费问题，不在原审的诉讼请求范围内，虽经本

院多次调解，仍无法达成一致，双方可就此纠纷

另行解决。故物业公司申请再审称原审作出的民

事调解书违反自愿原则且调解书的内容违反法

律规定的理由不能成立。

2020年4月14日，平顶山市中级人民法院依

法对此案作出再审判决，驳回物业公司的再审请

求。

4月22日上午，记者在该小区看到，原物业公司

撤出后，由北区业委会经广大业主表决同意，公开

招投标选聘的新的物业公司河南军友物业公司已

经进驻。小区里荒废已经的景观水系、绿地周边的

道牙已经维修、铺设到位，为小区业主新开辟的电

动自行车公共车棚正在安装。被纠葛缠绕3年多的

小区，正焕发着新的生机。

“我们没有过多的要求，买个房子不容易，只

想拥有一个和谐幸福的家园。”业委会主任张万强

一句话道出了广大业主的共同心声。

融媒体中心记者 郭国


